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Contrainsurgenta si decolonizare. O istorie violenta, 1945-1975



Proiectul general si
cercetari anterioare

Voi prezenta astazi principalele elemente de natura teoretica ale unui
proiect de carte dedicat istoriei si teoriei contrainsurgentei (COIN)
imperiale europene in primele trei decenii de dupa cel de-Al Doilea
Razboi Mondial, interval de timp indeobste cunoscut drept perioada
decolonizarii (un termen contestat si atunci si mai tarziu).

Volumul, proiectat sa apara la o editura academica in cursul anului
2027, este elaborat impreuna cu colega A.R. Alecu de la Facultateade
Administratie Publica, SNSPA.

Proiectul se bazeaza pe cercetari in privinta contrainsurgentei din
primele decenii ale Razboiului Rece incepute in 2009 si valorificate in
mai multe publicatii pe parcursul anilor trecuti de atunci.

Spre deosebire de prezentarea mea, care se va axa mai ales pe
elementele teoretice principale si pe cele doua mari studii de caz,
volumulvainclude sectiuni semnificative dedicate altor teatre de
operatiuni, precum Indochina, Indiile Olandeze, Kenya, Cipru, Borneo,
Oman, Aden, Angola si Mozambic.
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Parteal

Despre teoria si practica
contrainsurgentei clasice

Firul rosu al partii: in ,epoca de aur” a COIN,
succesele reproductibile apar mai ales prin
informatii de calitate si operatii bine conduse, nu
prin versiunea idealizata a formulei ,inimi si minti”
(hearts and minds).

Perioada-cheie
1945-1975

Studii comparate
Imperiul britanic -
Imperiul francez

Idee-cheie
Controlul populatiei +
operatii + informatii




Argumentul central si miza polemica
Partea | contesta consensul contemporan care privilegiaza abordarea ,,inimi si minti” si sustine ca
victoriile clare impotriva rebelilor inarmati provin in primul rdnd din combinatia dintre controlul populatiei,
operatiuni de informatii si operatiuni militare bine tintite.

Viziunea criticata Teza sectiunii

e COIN ar functionain principal prin protejarea
populatiei si reforme civile.

e FM 3-24 (principalul manual de
contrainsurgenta american din secolul 21) si
experientele din Irak/Afganistan au consolidat
aceasta lectura.

e in practica, ,,controlul populatiei” a implicat
deseori stramutari fortate de populatie,
supraveghere si suspendarea unor drepturi.

e Succesul operationalvine din informatii
solide, politie, forte speciale si lovituri
precise.

e Abordarile centrate pe populatie nu
functioneaza fara victorie militara prealabila.

e Pentru tarile care se pretend democratii,
COIN ridica o tensiune structurala intre
eficacitate si legalitate.




Cadru metodologic si periodizare

Aten'gionar? 5 De ce 1945?
metodologica

e Multi ,,clasici” ai COIN sunt si _‘ ‘ ‘

practicieni (Thompson, Kitson,

Galula, Trinquier). inainte de
, Trinquier) 1945 1945-1975
e Textele lor sunt simultan 1945
memorii, justificari si constructii »Razboi Decolonizare +
. ’ ’ imperial” ONU + DUDO = »Epocade aur”:
teoretice. o R e britanici, francezi,
o P | iti L itica colonial s constrangeri nol sovietici si dezbateri
ca literatura academica neutra fondatoare. deschise. '

(asa cum ofac din pacate
practicienii COIN dar nu numai).

Dupa 1945, campaniile devin prea complexe pentru a fi tratate
generic; de aceea se va trece la comparatii pe diferite zone
imperiale.



Inainte de 1945: lectiile razboiului imperial

Incercam s& aratam ca regularitatile COIN aparinainte de ,,epoca de aur”: mobilitate, distrugerea resurselor,
controlul populatiei si utilizarea timpurie a informatiilor.

Precursori Laboratorul colonial Interbelic Lectia acumulata

Cucerirea Algeriei de
catre francezi, Caucazul,
Vestul american:

Vendée, Pennsylvania,
Spania: rebeliunile pierd
cand trec prea repede la
confruntare
conventionala; statele
recurg la teroare
exemplara.

Callwell si Gwynn
codifica ,,miculrazboi”;
aviatia pare solutia noii

Dupa 1945, marile puteri
imperiale nu pornesc de
coloane mobile, razzia, ; . . la zero: au deja doctrina,
. N ere, iar ,strategia fortei o .
forturi, deportari si .. ” i reflexe institutionale si
. ’ minimale” coexista cu .
folosirea instrumente de control

ghizilor/informatorilor legea martiala si al populatio.
locali. represiunea.



Experienta britanica: intre mitul ,,fortei minimale” si coercitie

Campanii-cheie

Grecia

Malaya

Kenya

Cipru

Borneo &
Dhofar

Succes prin lovirea retelei de informatii a rebelilor, trupe
mobile si sprijin aerian.

Modelul canonic, dar cu “sate securizate”, relocari si razboi
psihologic masiv.

Pseudo-bande, lagare siviolenta exemplara impotriva
populatiei kikuyu.

Succes aproximativ al serviciilor de informatii, tortura si esec
politic in fata EOKA.

Forte speciale, raiduri transfrontaliere si izolare logistica a
insurgentilor.

Model 1
Operatiuni ale serviciilor
de informatii + unitati
mobile/speciale

Model 2
Relocari, internare,
represiune legalizata

Concluzie
Naratiunea ,,centrata pe
om” preferata de britanici
este incompleta.




Teoria britanica si americanain ,epoca de aur”

Canonul anglo-american nu este unitar: de la ,,minti si inimi” la accentual pus pe serviciile de informatii, toti
autorii trateaza totusi rebeliunea ca problema politico-militara si admit rolul decisiv al operatiilor bine informate.

Paret & Shy

COIN = lupta
militara si politica;
greseala majora
este raspunsul strict
conventional.

Cross

Insurgenta urbana
seinvinge prin
politie secreta,

infiltrare si utilizarea
rapida a
informatiilor.

Pustay

Sustine cooperarea
populatiei, centre
de intelligence si

operatii tactice
precise.

Thompson

»lnimi siminti” +
sate securizate;
totusi, eliminarea
rebelilor cere forte
speciale si
informatii.

Kitson

Formuleaza explicit
o abordare
centratea pe
culegerea de
informatii si
legitimeaza pseudo-
bandele.



Experienta franceza: victorie militara, esec politic

Practica: Algeria si
Indochina

* Indochina ofera experienta tactica, Algeria
produce laboratorul doctrinar.

e in Algeria, armata francez& zdrobeste
militar FLN prin formarea unui bun serviciu
de informatii in mediul urban, forte
speciale, bariere, raiduri si elicoptere.

e Totusi, castigarea razboiului nu impiedica
pierderea politica a Algeriei.

Teorie: ,,guerre révolutionnaire”

Galula Trinquier

Terorismul se infrange prin
operatiuni de informatii la
scara nationala, infiltrare,
interogatoriu dur si control
strict al populatiei.

Insurgenta vizeaza
schimbari politice;
populatia trebuie
organizata, controlata si
separata de rebeli.

Punctul comun: scoala franceza impinge pana la capat
concluzia ca rebeliunea se combate prin combinatia
dintre control psihologic, infrastructura de informatii si

forta coercitiva intensa.




Contrainsurgenta sovietica si est-europeana

Experienta estica incepe sa fie studiata (Statiev, Souleimanov, Colombo, Zhukov, Miroiu etc.), ea scotand la

iveala aceleasi constante operationale cain Occident — doar intr-un cadru politic mult mai putin constrans (cel

putinin teorie).

Instrumente principale

e Deportari masive si migratii
fortate.

e Garnizoane locale si patrule
mobile.

e Militii locale (,,Red Rurales”).

* Retele dense de informatori i
operatii clandestine.

Tinte tipice

e Nationalistii din teritoriile
vestice reocupate.

* Retelele clandestine si
familiile/sustinatorii lor.

e Mai tarziu, rebelii din
Afganistan si alte periferii
imperiale.

Miza comparativa

Desi constrangerile morale si
juridice difera, practica estica
confirma aceeasi lectie:
rebelii sunt vanati prin
culegere de informatii, control
social si unitati capabile sa
actioneze rapid si local.
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Sinteza comparativa: ce revine in toate tradi

Axa de comparatie

Motorul succesului

Raport cu populatia

Imaginea dreptului

Rezultat tipic

Britanica

Informatii, politie, forte
speciale

»inimi si minti” in discurs;
relocariin practica

,Minimum force” coexista cu
exceptia

Uneori succes militar + cost
moral mare

Franceza

Culegere de informatii
urban/rural + forta coercitiva

Control politic + psihologic,
separare de rebeli

Legalitatea cedeaza in fata
necesitatii

Victorie tactica, infrangere
politica

tiile COIN?

Sovietica/estica

Informatori, militii locale, patrule

Control social brutal si deportari

Constrangeri minime, violenta
extensiva

Pacificare prin coercitie sistemica
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A4

Concluziile Partii |

e COIN ,,clasica” nu poate fi redusa la retorica obtinerii
sprijinului populatiei; ea este, inainte de toate, o tehnica de
infrangere a rebelilor inarmati.

e Constanta cea mai robusta este combinatia dintre
informatii de calitate si operatii specializate.

e Controlul populatiei reapare peste tot, dar aproape
niciodata intr-o forma realmente benigna.

e Diferenta Est-Vest este mai mica in practica decéat
sugereaza discursurile politice.

e Aceasta parte pregateste studiile de caz: succesul COIN
este posibil, dar adesea incompatibil cu standardele
liberale pe care statele pretind ca le apara.

Mesaj strategic
Operatiile fara informatii bune
esueaza; ,,inimi si minti” fara
victorie militara ramane pura
retorica.

Mesaj normativ

Eficacitatea COIN vine deseori la
pachet cu costuri morale sijuridice
pe care democratiile le pot plati
greu.

Urmatorul pas

Aplicarea grilei pe studiile de caz
(Malaya, Algeria etc.).
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Parteaall-a
Contrainsurgenta britanica in Malaya

Ideea centrala a sectiunii este ca victoria britanica impotriva insurectiei din Malaya (1948-1960) nu poate fi
explicata prin formula benigna ,,inimi si minti”, repetata in literatura clasica, ci prin combinarea a trei
instrumente coercitive majore: controlul populatiei, dezvoltarea unui aparat informativ foarte eficient si
folosirea sistematica a unor operatii militare adaptate terenului si inamicului.

Operatiuni ale
Controlul ... Operatii militare
. . serviciilor de .p e e aers
populatiei informatii si selectie tintita

Sectiunea demonteaza mitul unei victorii exclusiv administrative sau civile si arata ca succesul avenitdin
interdependenta dintre constrangere, informatie si forta.



Malaya era prospera pentru elite, dar foarte dura si tensionata pentru majoritatea societatii

e Dupa razboiul din 19411942, ocupatia japoneza si
revenirea britanicilor dupa 1945, Malaya era o societate
adanc marcata de violenta, penurie si dezechilibre
sociale. Pentru plantatorii europeni si pentru elitele
conectate la economia cauciucului si a staniului,
colonia putea parea un succes; pentru o mare partedin
populatie, realitatea era una a precaritatii si frustrarii.

e Sute de mii de chinezitraiau ca squatters (colonisti fara
titlu de proprietate) la margineajunglei, din agricultura
de subzistenta, iar muncitorii de pe plantatii si din mine
suportau salarii mici si raporturi de munca profund
inegale. in orase, clasele mijlocii malaeza si chineza
incepeau sa ceara o rearanjare a puterii si, treptat,
independenta.

e Tentativa britanica de a crea o “Malayan Union” a fost
perceputa ca o consolidare a dominatiei coloniale.
Reactia malaeza a dus la aparitia UMNO si, in cele din
urm4, la Federatia Malayei din 1948. in acelasi timp, o
parte a comunitatii chineze s-a radicalizat, iar
comunistii au devenit principalul nucleu al opozitiei.

Map of Malaya 1948
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Actorii conflictului si miza politica

Contrainsurectia a fost si o lupta pentru definirea statului postcolonial, nu doar o campanie anti-gherila

Insurgentii comunisti Guvernul colonial britanic

¢ Nucleul insurectiei a fost format de comunistii chinezi e Britanicii nu urmareau doar restabilirea ordinii, ci Si

locali, sprijiniti de retele dezvoltate inca din perioada
ocupatieijaponeze si de memoria luptei de gherila
antijaponeze (PCM fusese conducatorul luptei impotriva
Japoniei fasciste intre 1942-1945).

Forta lor nu provenea doar din unitatile armate, ci si din
legaturile cu squatters, muncitori si mediile urbane
chineze, care puteau furniza hrana, informatii si cadre
politice.

Miza lor era dubla: infrAngerea dominatiei britanice si
influentarea decisiva a ordinii politice care urma sa
inlocuiasca imperiul.

salvgardarea unei tranzitii controlate spre un stat
independent favorabil intereselor lor economice si
strategice. La sfarsitul anilor 1940 siinceputul anilor
1950 Malaya era cel mai mare furnizor de valuta forte
pentru Imperiu, datorita exploziei cererii modiale de
cauciuc si staniu.

¢ Alianta dintre administratia coloniala, printii malaezi si
elitele economice locale a creat baza unui viitor stat
anticomunist, dar si cadrul politic in care o parte a
populatiei chineze s-a simtit profund marginalizata.

¢ Astfel, conflictul a fost simultan militar, etnic, social si
constitutional: cine va mosteni Malaya siin ce termeni?



Controlul populatiei: cheia politica a victoriei

In COIN britanica, controlul populatiei a contat mai mult decat controlul clasic al teritoriului

e Studiul de caz sustine explicit ca victoria nu a venit
in primulrand dintr-o batalie decisiva, ci din
transformarea societatii intr-un spatiu administrat,
monitorizat si disciplinat. n razboiul asimetric,
rebelii pot evita confruntarea directa; de aceea,
statul incearca sa rupa legatura dintre insurgenti si
mediul social care ii hraneste, ii adaposteste si i
informeaza.

* In Malaya, aceast4 logica a dus la un program
masiv de deportari catre China, la stramutarea a
sute de mii de squatters chinezi in ,,Sate Noi” (New
Villages), la controlul strict al alimentelor, la
verificari de identitate si la o propaganda constanta
orientata spre populatia civila.

e Autoritatile au insistat sa actioneze intr-un cadru
juridic special, tocmai pentru a prezenta aceste
masuri drept legale si legitime. Dar concluzia
capitolului este clara: imaginea blanda a ,,inimi si
minti” ascunde o politica coercitiva de mare
amploare, care a distrus moduri de viata si a fortat
comunitatile sa aleaga intre rebeli si stat.




Planul Briggs si ,,Satele Noi”

Masura emblematica a campaniei: separarea fizica a populatiei de gherile

Ce aurmarit planul

e Programul de stramutare a urmarit sa scoata
pe squatters de la marginea junglei din zona
de contact direct cu insurgentii si sa-i
transfere in asezari pazite, cu acces
controlat.

* Prin controlul miscarii, al alimentelor si al
identitatii, statulincerca sa reduca drastic
capacitatea gherilelor de a supravietui
logistic.

* Pe termen politic, masura a urmarit si
reorientarea loialitatilor: populatia trebuia
convinsa ca supravietuirea si prosperitatea
depind de cooperarea cu guvernul.

De ce nu a fost ,,benign”

e Sectiunea insista ca imbunatatirile ulterioare
din Satele Noi—- salubritate, electricitate,
scoli — au venit tarziu si nu anuleaza
caracterul coercitiv al stramutarii initiale.

e Realitatea de baza a fost deportarea interna
siinchiderea unor comunitati in spatii
controlate, deseori imprejmuite si
supravegheate.

e Prin urmare, ,hearts and minds” a functionat
mai ales ca limbaj legitimant pentru un vast
program de control social.



Operatiunile serviciilor de informatii: de la slabiciune institutionala la avantaj strategic

Victoria britanica a depins de construirea unei masinarii informative civile, centralizate sibilingve

e Subliniem o trasatura tipica a contrainsurgentei
britanice: in loc sa lase armata sa domine activitatea
de informatii, Londra a preferat un modelin care
agentiile civile si politia conduc efortul informativ. in
Malaya, acest rol a fost preluat treptat de Special
Branch, dupa disparitia MSS si dupa preluarea unei
parti din atributiile CID.

e Special Branch a fost intarita masiv cu personal
experimentat din India si Palestina, apoi cu agenti
chinezi si vorbitoride chineza, indispensabili pentru
interogatorii, exploatarea documentelor capturate si
infiltrarea mediilor vizate. Investitia in personal
calificat a fost una dintre marile transformari ale
campaniei.

e Rezultatul a fost trecerea de la o structura
subfinantata sireactiva la o retea capabila sa
gestioneze informatori, sa prelucreze date si sa livreze
tinte pentru operatiile militare. Sectiunea sugereaza
ca, fara aceasta evolutie calitativa, controlul
populatiei si operatiile de jungla nu ar fi produs
acelasi rezultat.




Cum a functionat concret aparatul informativ

Informatia valoroasa a venit dinidentificare, interogare, infiltrare si exploatarea defectarilor

Mecanisme principale

e Special Branch a centralizat fise de
identificare, rapoarte locale, documente
capturate si informatii provenite din
interogatoriile personalului inamic predat
sau capturat.

* Integrarea agentilor chinezi a permis
traducerea si interpretarea materialelor,
precum si patrundereain mediiinchise
pentru ofiterii britanici monolingyvi.

e Toate unitatile militare au fost obligate sa
transmita datele relevante catre ofiterii
Special Branch, pentru a transforma
incidentele dispersate in informatii
operationale.

Efecte asupra razboiului

* Pe masura ce reteaua s-a consolidat,
britanicii au putut lovi mai selectiv grupurile
MCP/MRLA si au redus avantajul clasic al
gherilei: anonimatulin raport cu populatia.

e Dezertorii si prizonierii au devenit surse
critice de informatie, iar transmiterea rapida
a acestor date catre armata a facut legatura
dintre culegerea de informatii si operatii.

e Sectiunea argumenteaza ca succesul
strategic nu a venit din formarea unui singur
centru institutional, ci din rafinarea lenta a
unei masini informative tot mai mature.



Operatii militare: intre raiduri de amploare, patrule mici si lovituri in adancime

Campania nu a fost doaruna de politie; a fost siunrazboiin jungla, desfasurat pe termen lung

e Sectiunearespinge ideea simpla ca reactia militara
initiald a fost completinutila. Tn 1948, comandantii
britanici aveau putine date despre dispozitia si
intentiile inamicului; in aceste conditii, raidurile in
forta si operatiile conventionale de ,,pieptanare” a
terenului aveau si unrol de cartografiere tactica, nu
doar de vanatoare directa a inamicului.

¢ Primele unitati speciale, precum Shawforce si Ferret
Force, au incercat sa duca lupta pe terenul gherilelor,
folosind personal experimentatin razboiul de jungla.
Mai tarziu, accentul s-a mutat spre patrule mai mici,
ambuscade, lovituriin adancime, puncte de control,
forturi permanente in interiorul junglei si operatii
sustinute de aviatie si patrule navale.

¢ |deea importanta este ca nu consideram operatiile de
amploare pur si simplu o eroare. Ele au avut o utilitate
in anumite momente; ceea ce a contat a fost
combinarea lor cu informatii de calitate, nuinlocuirea
totala a fortei militare cu administrarea civila.




De ce au castigat britanicii?

Explicatia oferita de sectiune: populatie controlata + intelligence eficient + presiune militara adaptata

Ce afunctionat

e Controlul populatiei a redus fluxul de hrana,
informatii si recruti catre gherile, iar cadrul
juridic exceptional a oferit autoritatilor
libertate de actiune si justificare publica.

e Special Branch a devenit o structura
capabila sa transforme informatia dispersata
in tinte concrete si sa faca legatura dintre
politie, administratie si armata.

e Operatiile militare, de la raiduri la patrule
mici siambuscade, au impins rebelii la a
functiona in grupuri tot mai mici, mai mobile,
dar si mai fragile logistic si politic.

Ce criticam

e Modelul clasic ,,inimi si minti” este
consideratinselator daca ignora deportarile,
satele pazite, rationalizarea alimentelor si
caracterul coercitiv al intregii campanii.

e Victoria nu a fost una pur morala sau
administrativa; ea a depins de constrangere
Si de capacitatea statului de a remodela
fortat raporturile dintre populatie si
insurgenti.

e in acest sens, Malaya nu este o dovada c3
democratiile castiga prin blandete, ci ca pot
castiga prin combinatii sofisticate de forta,
informatie si legalitate exceptionala.



Parteaalll-a
Contrainsurgenta francezain Algeria

Sectiunea trateaza Algeria ca pe cel mai amplu si mai violent caz din carte: nu doar o campanie COIN, ci un razboi civil
complex, in care contrainsurgenta franceza a functionat militar, dar a esuat politic. Miza noastra este sa aratam ca
succesul tactic francez a venit din combinarea controlului populatiei, informatiilor si operatiunilor mobile, insa aceste
instrumente au generat costuri morale si politice care au facut imposibila pastrarea Algeriei.

Treiidei-cheie Ce demonstreaza cazul Concluzia generala

. . A e FLN (Frontul de Eliberare . . .
* conflict mult mai larg decat Nationala, formatiunea politico- Franta pierde Algeria nu pentru

COIN militard a nationalistilor algerieni) ca nu mai poate lupta
e militarii se adapteaza rapid este lovit eficientdupa 1957- e cipentru c3 legitimitatea,
e victoria tactica nu rezolva Leee opinia publica si decizia politica

e aparatul informativ si e
criza operational conteaza decisiv se schimba
e .inimi si minti” ramane o

abordare secundara

Capitolul insista astfel asupra tensiunii centrale: armata poate invinge insurgenta in teren, dar statul nu poate converti
aceasta performanta intr-o solutie politica durabila.



Contextul decolonizarii: de ce izbucneste razboiul?

Algeria nuintrain criza intr-un vid, ciintr-un val mai larg de decolonizare si slabire imperiala

e Atentatele FLN din 1 noiembrie 1954 nu lovesc o
colonie linistita, ci o Franta deja epuizata de razboiul
din Indochina si confruntata cu presiuni anticoloniale
in intregul Maghreb.

[ J

e Dupa 1945, mitul invincibilitatii imperiale se
erodeaza: puterile europene ies slabite economic si
politic, iar ONU si noul limbaj al drepturilor omului
fac mai costisitoare represiunile coloniale deschise.

[ J

e In jurul Algeriei, Tunisia si Marocul sunt deja in
miscare; prin urmare, conflictul algerian este parte a
unei transformari structurale a ordinii coloniale, nu o
simpla exceptie locala.

e Pentru Paris, optiunea initiala raméane totusi lupta, nu
retragerea: Algeria este perceputa nu ca posesiune
periferica, ci ca parte integranta a Frantei, ceea ce
ridica enorm miza politica a conflictului.




Actorii conflictului si fracturile interne

Razboiul nu este doar francezi vs. algerieni, ci o confruntare cu mai multi actori si loialitati divergente

FLN / ALN Statul francez si armata Colonistii europeni si OAS
Miscare nationalista care Dispune de superioritate Europenii din Algeria vor
combina atentatul urban, militara si administrativa, dar mentinerea cu orice pret a
gherila rurala si constructia este divizat de guverne fragile, statutului colonial.

unei autoritati politice proprii. comandamente ambitioase si Radicalizarea lor va culmina
Cauta sa monopolizeze o strategie coloniala tot mai in violenta OAS (Organizatia
reprezentarea algeriana si sa greu de sustinut in plan intern Armata Secreta) siin ruptura
elimine rivalii interni. si extern. deschisa fata de de Gaulle si

statul metropolitan.

Rezultatul este un conflict triadic: insurgenta anti-franceza, represiunea statului si, in faza tarzie, teroarea colonistilor
impotriva unei solutii politice care ii dezavantajeaza clar. Tocmai aceasta pluralitate explica de ce razboiul depaseste
cadrul unui simplu manual de COIN.



Cronologia conflictului: de la ofensiva FLN la pivotul politic

al lui de Gaulle

* 1954-1956: FLN deschide conflictul prin atentate si
asasinate; in mediul rural se dezvolta o insurgenta
care, desi limitata numeric, forteaza Parisul sa
concentreze rapid efective massive, de sute de mii de
soldati.

e 1956-1957: lupta se muta si in marile orase, mai ales
la Alger, unde campania cu bombe impotriva civililor
europeni produce transferul conducerii anti-teroriste
de la autoritatea civila la armata.

e 1957-1958: armata franceza se adapteaza, distruge
retele urbane si reduce spatiul de manevra al gherilei;
din punct de vedere militar, balantaincepe sa se
incline vizibil impotriva FLN.

[ ]

¢ 1958-1960: revenirea lui de Gaulle schimba centrul de
greutate; desirazboiul continua, se deschide treptat
perspectiva uneiiesiri politice si a unei negocieri cu
rebelii.

* 1961-1962: OAS si radicalizarea colonistilor arata ca
statul francez nu mai lupta doarimpotriva FLN, ci si
impotriva propriilor aliati coloniali; independenta
devine inevitabila.
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Controlul populatiei: infrastructura principala a COIN-ului
francez

* Franta incearca sa ruparelatia dintre FLN sibaza sa
sociala prin carti de identitate, sectoare administrative,
supraveghere locala si o cartografiere tot mai precisa a
comunitatilor musulmane.

e Tn mediul rural, controlul populatiei este dublat de
stramutari si regrupari masive: satele sunt golite,
comunitatile mutate, iar spatiul social reordonat pentru a
reduce accesul gherilei la hrana, adapost si recruti.

e Aceste masuri sunt prezentate uneorica instrumente de
pacificare si modernizare, dar sectiunea insista ca ele
functioneaza mai degraba ca tehnologii coercitive de
separare a populatiei de rebeli.

e Prin urmare, Algeria confirma una dintre tezele generale
ale lucrarii: strategiile aparent ,,centrate pe populatie”
sunt, in practica, forme dure de control administrativ si
militar al civililor.

Efect politic ambivalent

Pe termen scurt, controlul populatiei
reduce libertatea de miscare a FLN.
Pe termen lunginsa, el accentueaza
resentimentul, delegitimeaza
prezenta franceza si alimenteaza
critica interna si internationala.




Mecanismul operational
Massu primeste comanda,
iar Trinquier si
Aussaresses organizeaza o
structura speciala de
informatii. Casbah-ul este
sectorizat, populatia
clasificata, iar retelele FLN
sunt urmarite sistematic.

Batalia Algerului: retele de informatii, infiltrare si tortura

Algerul este momentul in care statul francez isi concentreaza cel mai clar aparatul informativ si coercitiv

Cum a functionat
Succesulvine din
combinarea spionilor
locali, informatorilor,
interogatoriilor, capturilor
succesive si lovirii rapide a
retelelor identificate.
Scopul nu este
dispersarea atentatelor, ci
capturarea conducerii
FLN.

Costul moral si politic
Tortura devine practica
recurenta: batai,
waterboarding,
electrocutare, uneori viol si
atarnarein corzi. Ea
accelereaza colectarea de
date, dar compromite
profund legitimitatea
politica si morala a
campaniei.



Operatiunile militare in mediul rural: de la raiduri la
“commandos de chasse”

* |nitial, armata foloseste pe scara mare incercuirea cu trupe a
localitatilor, raiduri si operatiuni de cautare. Acestea produc

presiune, dar nu sunt intotdeauna suficiente pentru a distruge co""“nus
grupurile mobile ale ALN (Armata de Eliberare Nationala, bratul nE cmss:

militar al FLN).

e Pe masura ce apar mai multe date operative, accentul se muta
catre unitati specializate si foarte mobile. Commandos de
chasse devin importante pentru urmarire, blocarea retragerii si
anihilarea grupurilor rebele.

e SAS-urile locale (Sectiuni Administrative Specializate) au si rol
de legatura cu populatia, insa utilitatea lorreala, argumentam
in interiorul sectiunii, tine mai ales de informatiile pe care le pot
procura si de prezenta lorin teren.

-

e In zonele montane, rarefierea populatiei 7i priveaza pe rebeli de
sprijin; astfel, eficienta operationala franceza creste exact
acolo unde controlul social si lovirea selectiva se completeaza
reciproc.



Izolarea spatiului insurgent: bariere, frontiera si presiune
permanenta

e Pe langa presiunea interna, francezii incearca sa
blocheze legatura dintre ALN si bazele sale
externe, mai ales din Tunisia si Maroc. Frontiera
devine astfel un teatru central al COIN-ului.

~
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completinfiltrarea, dar reduc posibilitatea
atacurilor cu unitati mari si limiteaza
aprovizionarea rebelilor.

e In fazele tarzii ale campaniei, combinatia dintre
frontiera controlata, presiune aeromobila si
comando-uri mobile produce un efect cumulativ:
ALN este tot mai izolata, mai obosita si mai
demoralizata.

e Capitolul sugereaza astfel ca victoria militara
franceza nu afostoiluzie: ea a rezultat din
integrarea controlului teritorial, a informatiilor si a
unei presiuni operationale continue.




De ce Franta a pierdut in Algeria daca armata
castigain teren?

Castig tactic Blocaj politic Decizia finala
Dupa 1957-1958, armata Tortura, stramutarile Independenta devine
reduce drastic fortate siradicalizarea posibild cand puterea
capacitatea insurgenta a colonistilor erodeaza politica decide c3
FLN. Din perspectiva insa legitimitatea mentinerea Algeriei
strict militara, doctrina campaniei. Opinia costd mai mult decat
franceza se adapteaza publica metropolitana se retragerea. Infrangerea
eficient si produce schimba, iar de Gaulle este strategica si
rezultate. refuza sa lege viitorul politica, nu strict
Frantei de o dominatie militara.

coloniala nesfarsita.

Acesta este paradoxul central al cazului: doctrina nu era eronata in sens tactic, darinstrumentele ei nu puteau furniza o
solutie legitima si durabila pentru o problema coloniala devenita insolubila.
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